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Mindig lesz miért probapereket inditani

Strasser Tibor ujabb hdborgdsai

Akl mern tudnd vagy elfeleftette
volna: Strasser Tibor az oz
iigyvéd, aki mindannyiunkért,
polgdri biztonsdgunk érdelkében
inditott pribapereket mdr a
nyolevanas évek elején. Perbe
fogta egyebek kdzdit az IBUSZ
akkor nagy hatelma dtlevé]-
osztalydt, amiért az dtlevel 500
Jorintos dijo mellett még to-
vabbi 45 forfmtot meg posta-
kaltséget vasalt be az utazni
wigydketd], tovdbbd az OTP-t,
amiért a kényszerd gépkocsile-
tétek utdn nem fizetett kama-
tos kamatot, Megkérdeztilk az
tgyvéd urat, aki egyik alopitd-
jo az Orszdgos Fogyaszt I-
mi Egyesiiletnek, hogy manap-
sdy milyen okokbsl hdborog, =
milyen dgyekben indit vagy in-
ditana probapereket, '

- Eppen ma irtam levelet a
Gazdasagi Versenyhivatalnak,
mert mar a mésodik kényvet
lattam olyan mddon kiadva,
hogy az megtévesztheti a vevd-
ket. A cimlapon a szerzd neve-
ként csupan ez olvashato: Fol-
lett. Mivel Ken Follett kozis-
mert bestsellerszerz6, mindenki
azt hiheti, hogy 6 irta a két
kényvet, dm ez a Follett nem az
a Follett, hanem egy mdsik,
torténetesen James Follett. A
konyvek cimlapjén a szerz0 tel-
jes nevet szokds feltiintetni,
ugy, hogy Jozsef Attila vagy
Thomas Mann, nem pedig gy,
hogy Jézsef vagy Mann., Nem
kétséges tehdt, hogy a kladd
szandéka a vasarld félrevezetd-
se. Ez olyan dolog, amely mel-
lett nem szabad szotlanul el-
menni, 5 amelyet & Versenyhi-
vatal sem engedhet el a file
mellett,

Mas lapra tartozik, hogy a
Versenvhivatal 4ltal inditott
tgyek nagyon hossza lecsengé-
shek. Tudomésom szerint — bar
ehben tévedhetek - a birosdgon
is wvégigfutott, tehdt jogerds
dontéssel lezdrt Gigye a Verseny-
hivatalnak még nem volt. Nem-
régiben elmarasztalt egy sereg
ujsagot kitlonféle hirdetések
kozzététele miatt, amivel szin~
tén van némi bajom. Az & jog=
“szabaly ugyanis, amelyik tiltja a
dohinydruk reklamozdsat, nyil-
vanvaldan egyedul azt celozza,
hogy ne lehessen a polgdrokat
dohdnyzasra dsztdndzni. Caak-
hogy akadt egy cég, amelyik
mindtssze azt akarta a A5E-
1ok tudtdra adni, hogy az 6 ci-
garettija, bar ugyvanolyan, mint
a kitlfoldi, magyarorszdgi ter-
mek, ezért olesobbnak kell len~
nie, 5 mégis ugyanolyan drigan

akarjdk eladni, mint a kiilfoldit,
Arra akarts felhivni a fogyasz-
ok figyelmét, hogy valaszthat-
nak, ezért vi ak, nehogy
becsapjdk dket; az drut csakis a
valds ardért vegyék meg. Ez a
cég azonban  bele(tkdzétt
ugyanabbsa a falba, amibe csak
a dohdnyzdst népszerisitd rek-
lamnak kell belefitkiiznie, a fo-
gvasztot téjekoztatd, felviligo-
sitd hirdetésnek pedig éppen
hogy nem lenne szabad beleiit-
kéznie, Hozzéteszem: amikor a
piacra 1j szerepld lép be, akkor
annak meg kell ismertetnie ma-
t. Ha a cég tériénetesen do-
anyterméket gyart, akkor ma
ezt nem teheti meg, ami abszurd
szitudcid, ;
Okkal berzenkednek a lapki-
addk amiatt is, hogy drbevéte-
Itk egy szazalékat kotelesek
befizetni a Nemzeti Kulturalis
Alapba, amelyet az dllam majd
- nem tudni, kinek - el akar
osztogatni. Tudomaésul kellene
vennd, hogy az ilyen alapokat
az dllamnak dgy kell megte-
remtenie, hogy az érintetieket
egvenlen sijtsa. De itt nincs
egyenldség. A jol mend lapki-
add ugvanannyit kiteles fizet-
ni, mint & csdd szélén 4ll6, aki-
nek joval magasabbak a ktltsé-
gei, és az drbevételébdl nyere-
sége nem képzddik. Az Allam-
nak nem az arbevételbdl kellett
volna kiindulnia, hanem vala-
hogy mésképpen, tan az ifa ol-
daldrdl kellene forrdst teremte-

nie a Nemzeti Eulturdlis Alap

szAméra.

Itt van azutdn a lizing, amely
mir hosszu évek dta meghono-
sodott gyakorlat, de még senki-
nek sem jutott eszébe, hogy
szerepeltetni kellene a polgéri
torvényktnyvben, Mivel abban
szo sem esik rdla, nincs szabd-
lyozva, furcsa helyzetek 4llhat-
nak eld, Ha valaki kifizette mir,
mondjul, a termék értékének a
kilencven szazalékdt, és tovdbb
térténetesen nem képes fizetni,
akkor akdr azt is lehet kivetel-
ni téle, hogy adja vissza a lizin-
gelt joszdagot andlkiil, be-
fizetett pénzebdl egy fillért js
visszakapna. Ilyen pert an
meég nem hallottam, de elkép-
zelhetd, = ha én lennék a birsd,
megvizsgalnim, mennyiért le-
het ténylegesen bérelni az adott
joszdgot, = csak az iddardnyos
tisszeget engedném megfizettet-
ni & mar befizetett kilencven
szazalék helyett, Mindenttt,
ahol tilzott kivetelések lehet-
ségesek ~ példaul kithér vagy
foglald esetében - a birdsig be-

s

avatkozhat a felek akaratdba.
A tulzott kdveteldst a lizing
esetében is helyre kellene rak-
ni, de ez egyeldre nem lehetsé-
ges, mert & jog csak a részletfi-
zetést ismeri, ami merdben mis
dolog, & lizinget nem. ©
Valamelyest hasonld bi-
zon‘i‘?s cég tgye, amelyik mé-
regdriga edényeket mutat be, |
amelyeket Magyarorszdgon |
részletre kindl. Csakhogy a ve-
vd az drut csak akkor kapja
meg, amikor mir az Osszes
részletet kifizette. Arra az eset-
re, ha a vételir n részét,
akar kilencven széza kifi-
zette ugyan, de tovdbb nem tud
fizetni, a cég szerzddeése viérld-
zitd feltételeket szab. Ez & cso-
daedényeket druld, meg nem
nevezendd cédg akarja eldénte-
ni, hogy ilyen esetben mennyi
pénzt nem ad vissza a vevinek,
holott ennek eldéntése - tehdt
annak megitéléte, hogy a
visszatarthatd tsszeg realis-e
vagy sem - a birdsdgra tarto-
zik. Meglehet, hogy az Orszd-
ﬁ:ia Fogyasztdvédelmi Egyesil-
indit ebben azltgyben.
ridgsi zavart okoz, hogy
nincs szabal
kitlfdldon

zva a tartdsan
ozdk vamfizetési
kttelezetisége, KészOl ugyan
egy jogszabalytervezet, amely
szerint a két évnél hosszabb
ideig killfaldtn dolgezdk s hat
hénappal kordbban szerzett
holmijukat vimkedverménnyel
hozhatnak be, de még nincs ki-
dolgozva. Aki tobbévi kitifsldl
munka utdn jbn haza, azt ma
semmilyen vamkedvezmény
nem illeti meg. Régen ez fel
sem meriithetett, mert aki tar-
tdsan kilfsldon dolgozott, az
csakis hivatalosan lehetett oda-
kint, €5 rd specidlis vamked-
vezmények vonatkoztak, Vi-
gzont mar j& ideje barki vallal-
hat kiifsldén munkéit, s ha tar-
tésan ott élf, hit Gsszevésdrolt
egy sereg mindennapos haszna-
lati holmit, amelyeket termé-
szetesen haza akar hozni, és
amit mégiscsak maskeppen
kellene elvdmolni.
~ Folytorogan tefmelodnek
ilven uj élethelyzetek, amelyek-
ril a jog még nem rendelkezik,
s amelyekben cégek vagy hatd-
sdgok nem Ggy jarnalk el, aho-
Evan azt az éssrerdsdg diktdl-
nd, tehdt - hogy kérdésére Alta-
lénos;igbm vﬂlauz;!tjakré:
van, és mi lesz miért p
ba{:erekzt' kezdeményezni, a
po aﬁ:jr biztonsagdért sikra-
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